na plycie przemawia kilka argumentéw.
Po pierwsze, mamy gwarancje stabilnej pra-
cy dobranych przez producenta podzespo-
t6w - jakiekolwiek konflikty sprzetowe po-
miedzy nimi sg w zasadzie wykluczone. Po
drugie, sa to elementy niezbedne, jednak
rzadko podlegajace wymianie podczas eks-
ploatacji serwera. Po trzecie wreszcie,
zwigksza si¢ liczba dostepnych gniazd na
karty rozszerzen, co umozliwia rozbudowe
konfiguracji serwera o kolejne komponenty,
np. kontroler RAID, modem lub dodatkowg
karte sieciowa. Jedynym serwerem, w kto-
rym na plycie gléwnej nie byto dodatkowych
elementéw, okazal sie¢ Compaq Proliant
ML-350. Uklad graficzny, sieciowy oraz
kontroler SCSI znajdujg si¢ na osobnej, spe-
cjalnej karcie, montowanej w slocie PCI.
Rozwigzanie takie, cho¢ zajmuje jedno zla-
cze PCI, umozliwia tatwg wymiang wspo-
mnia-nych komponentéw.

Podwdjne serce
Wszyscy producenci zgodnie zdecydowali
si¢ na ukfady Pentium III, jednak taktowane
roznymi zegarami. Nic dziwnego w tym nie
ma - pierwsze dwuprocesorowe plyty,
wspolpracujace z uktadami AMD, dopiero
pojawiaja si¢ na rynku.

Mimo ze z 15 przetestowanych maszyn
tylko jeden serwer (Infotex Server Lite) nie

Jak testowaliSmy

Testowane serwery znacznie roznity si¢ pod
wzgledem konfiguraciji i wyposazenia. Podczas
testu staraliSmy sie sprawdzi¢ kazdy element
badanego zestawu. Poniewaz nadestane nam
maszyny mialy by¢ przeznaczone do obstugi
niewielkiej sieci, ich wydajno$¢ testowaliSmy
pod katem petnienia najbardziej typowej
funkcji, a wigc serwera plikow. Badania
podzielilismy na cztery etapy.

W ocenie Wyposazenia pod uwage brali-
Smy liczbe i typ zainstalowanych proceso-
réw, ilos¢ slotéw kart rozszerzen, zigczy
i adapteréow dostgpnych na ptycie gtéwnej
oraz kartach rozszerzen. Istotng sprawg byta
réwniez ilos¢ i rodzaj zainstalowanej pamieci.
Punktowane byty dodatkowe karty sieciowe,
kontrolery SCSI oraz RAID. Uwzgledniali$my
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byt przystosowany do pracy z dwiema
jednostkami centralnymi, zaledwie czterej
producenci wyposazyli swe konstrukcje
w wiecej niz jeden procesor. Sposrod
wszystkich serweréw najsilniejszym CPU
(Pentium IIT 933 MHz) moze si¢ poszczy-
ci¢ Optimus LANServer MB 2010. Nieste-
ty, ten model mial zainstalowany tylko je-
den procesor i pod wzgledem wydajnosci
ustepowal serwerom wyposazonym w dwa,
nawet stabsze procesory — np. Performance
2X866/256 firmy GEN.

Szara eminencja

Mozliwos¢ rozbudowania konfiguracji ser-
wera w duzym stopniu zalezy réwniez od
uktadéw odpowiadajacych za komunikacje
z urzadzeniami zewngtrznymi. Poniewaz In-
tel nie ma obecnie w swojej ofercie dobrego
uktadu dla dwuprocesorowych serweréw,
w testowanych maszynach duzg popularno-
Scig cieszyl sie chipset firmy ServerWorks —
ServerSet III LE. Ciekawostka jest fakt, ze
réwniez plyta STL2 Intela, obecna w wigk-
szosci testowanych serweréw, zawiera chip-
set firmy ServerWorks.

Trzy serwery zbudowano z wykorzysta-
niem produkowanej od dtuzszego juz czasu
intelowskiej plyty gtéwnej L440GX+, pra-
cujacej pod kontrolg chipsetu 440GX (jest
to ,serwerowa” wersja wysluzonego juz

réwniez liczbe i pojemnos¢ zamontowanych
dyskow twardych oraz napedow tasmowych.
Ocena w kategorii Wyposazenie zalezata tak-
ze od rodzaju obudowy testowanego serwe-
ra oraz dokumentacji i dofgczonego oprogra-
mowania. Pod uwage bralismy nie tylko sys-
tem operacyjny, ale takze liczbe i rodzaj ste-
rownikéw oraz programow narzedziowych
dotgczonych do poszczegdélnych komponen-
tow wchodzacych w sktad serwera.
PrzyjrzeliSmy sig tez aplikacjom stuzgcym do
zarzadzania serwerem i monitoringu parame-
trow jego pracy.

Sprawdzian Ergonomii testowanych mo-
deli dotyczyt przede wszystkim obudowy.
OcenialiSmy wygode uzytkowania przyci-
skow, sposob dostepu do wnetrza oraz moz-
liwosci i tatwosc¢ rozbudowy. Ocenie podlegat
takze subiektywny poziom hatasu generowa-
nego przez wentylatory, dyski twarde oraz na-
pedy dyskéw optycznych. Oprécz tego
sprawdzaliSmy czy system operacyjny, ste-
rowniki i aplikacje narzedziowe zostaty prein-
stalowane i dostarczone wraz z no$nikami.

W tescie jakosci ocenialismy przede wszyst-
kim solidno$¢ konstrukcji serweréw. Punkty
byly przyznawane za uporzadkowane oraz

Profesjonalne pomiary mozna przeprowadzi¢
jedynie za pomoca odpowiedniego narzedzia.
Idealnym przyktadem jest wykorzystany przez
nas IOMeter firmy Intel.
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spiete tasmy i przewody, instalacje systemu
operacyjnego na bezpiecznym systemie dys-
kowym (RAID 1, 0+1, 3, 5), a takze liczbe nad-
miarowych zasilaczy i mozliwos¢ ich wymiany

Hardware
Test malych serweréw

Co dwie gfowy, to nie jedna. Dwa ukfady
(tylko w czterech dostarczonych serwe-
rach), nawet o nizszej wydajnosci, znacznie
lepiej sprawdzajg sie¢ w wymagajacych
zadaniach stawianych serwerom.

uktadu BX).

Elementem wyr6zniajacym plyty giéwne
Intela, przeznaczone dla serwer6éw, jest spe-
cjalny uktad BMC (Baseboard Management
Controller), odpowiadajacy za monitorowa-
nie stanu pracy poszczeg6lnych komponen-
tow wchodzacych w skfad serwera. BMC
zbiera informacje pochodzace z czujnikow
rozmieszczonych w réznych czgsciach plyty
gléwnej i obudowy. Do jego zadan nalezy
gromadzenie danych o temperaturze proce-
soréw, predkosci obrotowej wentylatoréow
wewnatrz obudowy czy napigciach zasilaja-
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bez koniecznosci wytgczania serwera. Nieba-
gatelne znaczenie miaty rowniez warunki gwa-
rancyjne i wsparcie techniczne oferowane
przez producenta. Tutaj liczyt sie nie tylko
okres gwarancji, ale réwniez czas reakcji ser-
wisu po zgtoszeniu przez uzytkownika awarii
i naprawy uszkodzonego serwera, dostep-
nos¢ na czas naprawy zastgpczego egzem-
plarza oraz mozliwos¢ wykupienia ,wyzsze-
go” programu serwisowego.

Ostatnig kategorig, w ktérej oceniali$my
wszystkie modele, byla Wydajnosé. Moc obli-
czeniowg zainstalowanych procesoréw mie-
rzyliSmy za pomoca programow Sandra 2001
Pro oraz CHIP Benchmark32. Ponadto testo-
walismy szybko$¢ systemu dyskowego w po-
szczegoblnych serwerach, uzywajgc do tego
programu HD Tach w wersji 2.61. Jako wy-
znacznik wydajnosci catego systemu postuzyt
natomiast zestaw testow przeprowadzonych
lokalnie, jak réwniez przez sie¢ za pomocg
programu Intel IOMeter. Dzigki niemu spraw-
dzilismy szybkos$¢ odczytu i zapisu danych
a takze przeprowadzilismy testy symulujgce
funkcje serwera plikéw oraz intensywny do-
step do bazy danych (zapis i odczyt losowo
rozmieszczonych niewielkich blokéw danych).
Wszystkie pomiary przeprowadziliSmy na nie
obcigzonym systemie oraz w trakcie dziatania
programu CPUStress symulujacego dziatanie
w tle dodatkowych aplikaciji.
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